A HFS tervezetek tovabbfejlesztésének egyedi, minéségi tovdabbfejlesztési utmutatdsai és a tervezdi valaszok

A HACS neve: Szinergia Egyesiilet

Altaldnos kritériumok

A HFS kidolgozdsanak minésége, a dokumentum teljessége

Mingsitd kritérium Eszrevételek, javaslatok Tervez6i valaszok Mddositasok helye1
A dokumentum teljes megfelel
terjedelme (70 oldal) és
szerkezete megfelel a
sablonban elGirtaknak.
Minden fejezet tartalmaz megfelel
kifejtést, kivétel a 8.1/d; 8.3/5;
8.3/8; 8.5 pontokat, amelyeket
csak a végleges HFS-hez kell

kitolteni.

A szerkezet 4tlathato, konnyen | 1. A dokumentum terjedelme fedélappal és tartalomjegyzékkel
olvashatd, az oldalszamozas és egylitt 73 oldal. A HFS tervezet terjedelme révidithetd (pl. a
a tablazat/4bra hivatkozasok 8.4, 8.3, 5.2 fejezetek, 4.2,, a 4.1 fejezetben az egyes
megfelel8ek turisztikai termékek leirdsdnak réviditésével.

2. Tabldzatok, dbrdk szamozdsa hidnyos, kiegészitendé.
A dokumentum fejezetei és az 3. Forrasmegjelélést (TEIR, KSH, internet, szakirodalom) potolni

egyes alpontok az itmutatdban sziveskedjenek.
leirtaknak megfelel6 4. Sziveskedjen feliilvizsgdini a fogalomhaszndlatot és a
tartalommal lettek kidolgozva ‘kistérséget’ sziikség esetén ’jdrds’-ra cserélni.

! Médositasok helye a dokumentumban (fejezet, oldalszam)



Az érintettek bevondsa a tervezési folyamatba

A helyi k6z6sség bevondsa a tervezési folyamatba

Eszrevételek, javaslatok

Mindsitd kritérium

TervezGi valaszok

Mddositasok helye

A tervezési folyamat nyitott
(barki részt vehet) és atlathato
(jol kommunikalt). A bevonast
célzd tevékenységek
maodszertanilag megfelelGek,
leirdsuk jol részletezett, a
folyamat eredményei mindenki

A harom szektor képviselete
kiegyensulyozott a tervezési
folyamatban.

A térség szempontjabdl
jellemzd (a helyzetfeltarasban
emlitett) hatranyos helyzet(
vagy valamilyen szempontbdl
sériilékeny csoportok bevonasa
a tervezési folyamatba
bizonyitott (kisebbség,
hatranyos helyzetli emberek,
ndk, fiatalok, idGsek stb.)

A kdzOsség hozzajarulasa a
stratégiahoz jol nyomon
kovethetd

5.

A HFS tervezési folyamat leirdsa részletes, kitér a helyi
érintette felektdl beérkezé projektétletek fébb témdinak
ismertetésére is. Ennek mintdjdra javasolt az dgazati
kerekasztalok és forumok kévetkeztetéseinek bemutatdsa
a HFS 2. fejezetében.

szamara elérhetdk, nyilvdnosak.

A térség hatrdnyos helyzetii vagy sériilékeny csoportjainak
— azok képviselbinek — a HFS tervezésben jatszott

szerepérdl, hozzdjdaruldsukrdl, bevondsuk maodjardl a HFS 2.

fejezetben nem érheté el elegendd informdcid. Javasoljuk
ezt a hianyossdgot patolni.

Javasoljuk 1. mellékletben kézélt tervezési menetrend és a
2. fejezet Gsszehangoldsdt (a tervezési menetrendet
egészitsék ki az elsé tdjékoztatoval (2015.10.29) és az elsé
elndkségi lléssel (2015.10.08). Javasolt a tervezési
menetrend tovdbbi kiegészitése az egyes események
helyszinével és a résztvevék szamdval.

A HACS honlapjdn 2015.10.22-2016.02.16. k6z6tt a HFS
tervezésre vonatkozo egyéb hirt, értesitést, tdjékoztatdst
nem taldltunk. Javasoljuk a tovabbiakban az események
meghivdinak, és az egyes események eredményeit réviden
0sszegzd hireknek a nyilvdnossa tételét (beleértve az
elnékség, a TKCS és a kbzgylilés lléseit is).

A beérkezett 140 db projektétlet kapcsdn a HFS tervezet
hivatkozik egy mellékletre, amely a jelenlegi vdltozatbdl
még hianyzik (a végleges valtozathoz potolni kell).




A helyzetelemzés minésége

A térség homogenitdsa

MinGsitd kritérium Eszrevételek, javaslatok TervezGi valaszok Moddositasok helye
10. A HFS. 3. fejezet, korrekt informdciokat k6261, azonban
hidnyzik annak kifejtése, hogy mely fébb tényezék adjdk a

A térség Osszetartozasa, az térség dsszetartozdsat (pl. zsdkfalvak, etnikai soksziniiség,
eréforrasok kritikus tomegének egyéb tényez6k). Javasolt ezt kiemelni.

rendelkezésre dallasa 11. AHFS. 3. fejezetében (vagy mellékletben) a Stratégia dltal
bizonyitott. lefedett teriilet bemutatdsa kapcsan megfontoldsra

javasoljuk egy térkép beszurdsat, amely a HACS fekvését
mutatja az orszdgban.

A helyzetfeltdrds megalapozottsdga és térség-specifikussaga

Mingsitd kritérium Eszrevételek, javaslatok TervezGi valaszok Modositasok helye
12. Javasoljuk a HFS. 3. fejezetében bemutatott statisztikai
A helyzetfeltaras megfelelGen adatok forrasat megjelélni (KSH, TEIR), illetve a bemutatott
részletezett, relevans, friss szdmadatokat értékeld, elemzé megjegyzésekkel
adatokon és informacidkon kiegésziteni, amely ramutat bizonyos térségi trendekre,
alapul folyamatokra.
13. Javasoljuk a 4.1.2. alfejezetet (a 4.1.3-hoz hasonléan)
A helyzetfeltaras elemzi az elemz6 megjegyzésekkel, kévetkeztetésekkel kiegésziteni
adott térség jellemzdit (térség- (pl. mi kévetkezik a szubmediterrdn klimabdl, a
specifikus) talajadottsdgok kedveznek-e a mezégazdasdgnak,
kialakult-e valamilyen tdji jellegii specidlis miivelési forma?
A helyzetfeltaras egyértelm(ien A sok horgdszté potencidlt jelenthet-e a horgdszturizmus
beazonositja a stratégia szamadra, és a termalvizek a wellness és SPA
szempontjabol fejlesztés fejlesztéseknek? Milyen kévetkezményekkel jar a
kozéppontjaba helyezendé szennyezett talajviz?)
célcsoportokat, kozosségeket, 14. A HFS 4.1.3 alfejezet végérdl az Infrastrukturdlis
fejlesztési teriileteket, adottsdgokat bemutato bekezdést javasoljuk athelyezni a
térségeket. 4.1.1. Térszerkezet alfejezetbe, mivel ez nem tartozik a

kulturdlis eréforrdsokhoz.




15.

A gazdasdgi, tdrsadalmi folyamatok egyes idésoros adatait
és a trendeket kivanatos volna grafikonokon szemléltetni
(p! mellékletben).

16.

A 4.1.4. alfejezeten beliil a ‘Térségi turizmus dttekintése’
fejezetet ardnytalanul terjedelmesnek taldljuk, amelybdl
ugyanakkor hidnyzik az idegenforgalmi mutatészamok és
teljesitmény ismertetése, pl. vendégéjszakadk, atlagos
tartozkoddsi idd, latogato szamok a térségben,
szdllashelytipusok szama, IFA bevételek. Javasoljuk a
relevdns informdciok beépitését.

A HFS épitése a korabbi vidékfejlesztési programok tapasztalataira, tovabba a térséget érinté tervezési el6zményekre, aktudlis programokra, szolgdltatdsokra

MinGsit6 kritérium

Eszrevételek, javaslatok

TervezGi valaszok

Moddositasok helye

A HACS kielemezte és
bemutatta a korabbi id6szakban
alkalmazott HVS
megvaldsitasanak tapasztalatait
és figyelembe vette a stratégia
kialakitasaban.

A vonatkozé fejezet
beazonositja a 2014-2020-as
OP-k és a VP HFS szempontjabdl
relevans beavatkozasi terileteit
és a helyzetfeltarasra alapozva
indokolja azok fontossagat.

A vonatkozé fejezet attekinti a
HFS tartalmat befolyasolo
megyei, jarasi, telepilési
szinten megfogalmazott
fejlesztési
prioritdsokat/beavatkozasi
teruleteket/jelentds
projekteket és bemutatja a
kapcsolatukat a HFS-sel.

17.

A HFS 4.2. fejezete jol bemutatja a korabbi vidékfejlesztési
program tapasztalatait, logikus kévetkeztetéseket von le.
Javasoljuk az ismétlések dsszevondsdt, az informdciok
tomdritését és a konkluziok ismertetésére valo
szoritkozdst.

18.

A HFS 4.3.1 alfejezete korrekt dttekintést ad 2014-2020-as
OP-k és a VP HFS szempontjabdl relevdns beavatkozdsi
teriiletekrél. Javasoljuk, hogy a 4.3.3 alfejezetben felsorolt
OP-kat a 4.3.1. alfejezetben megkezdett OP-k
felsoroldsdnak folytatdsaként dthelyezni sziveskedjenek, az
ismétlések torlésével.

19.

A HFS 4.3.2 alfejezete dltaldnos, nem tartalmaz konkrét
kapcsoldddsi pontokat, modokat megyei, jardskézpont
szinten megfogalmazott fejlesztési dokumentumokhoz.
Javasolt a megyei TOP és a Szigetvari ITS HFS
szempontjabdl relevdns lehetdségeinek dttekintése.

20.

A HFS 4.3.3 alfejezete csak részben (TDM, IKSZT) ad
tdjékoztatdst a térség gazdasdgi, kérnyezeti és a
befogaddst tamogaté programokhoz vald illeszkedésrél. A
kordbbi szakaszokban vildgosan kifejezték igényiiket a
térségi képzések és a hatdr menti egylittmiikodések
élénkitése irant, ezért javasoljuk az ehhez kapcsolodo
programok feltiintetését, pl horvat-magyar CBC programok
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A vonatkozé fejezet attekinti a
HFS tartalmat befolyasolg, a
térség gazdasagi, kornyezeti és
a befogadast tamogato
programokat, szolgaltatasokat
és bemutatja kapcsolatukat
(komplementaritas, koherencia)
a HFS-sel.

MinGsit6 kritérium

Bejdrhaté Magyarorszdg program (pl a lovastura
gerincutvonal érinti a térséget).

Eszrevételek, javaslatok

TervezGi valaszok

A sziikségletek és lehetdségek kapcsolata a helyzetfeltardssal

Modositasok helye

A SWOT elemzés az
utmutaténak megfeleld logika
szerint készult

A SWOT elemzés
megallapitasait a
helyzetfeltaras megalapozza, a
kapcsolat egyértelmd

21.

A SWOT tabldzatban a Lehetéségek jelenlegi
megfogalmazdsukban nem kiilsé tényezbket tartalmaz
(amely hatdssal van a HFS-re, de arra a HFS-nek nins
befolydsa), hanem tevékenységeket, célokat. Javasolt a
lehetbségek ujragondoldsa (ez sokszor csak atfogalmazdst
igényel).

22.

A veszélyek kézott szerepel a,,Nem méretgazdasdgos
birtokszerkezet, a monokulturds termelés tulsulya” — ami
jelenleg formdjaban inkdabb gyengeségként foghato fel,
azonban ,,Nem méretgazdasdgos birtokszerkezet
fennmarad, a monokulturds termelés tulsulya er6sédik”
formdban mdr veszély.

23.

A SWOT madtrix (a stratégiai iranyok definidldsdra) is
hidnyzik, emiatt a fejlesztési sziikségletek definidldsa sem
kéveti az Utmutatéban javasolt médszertant. Javasolt a
SWOT tabldzat elemzé részének (a stratégiai irdnyok
meghatdrozdsa) potldsa.

24.

A SWOT-analizis és a Helyzetfeltdrds megadllapitdsai csak
részben mutatnak dtfedést, a SWOT-tdbldzatban
szerepelnek olyan megdllapitdsok, amelyeket a
helyzetfeltdrds nem készitett el (pl. Internet elérhetdség
részleges hianya, Hidnyos mobiltelefon lefedettség
Turisztikai szdllashelyek, szolgdltatdsok szama és
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kihaszndltsdga, Bejdratott helyi és orszdgos jelentéségli
gazdasdgi és kulturdlis rendezvények, Civil szféra alacsony
érdekérvényesité képessége stb.). Javasolt a dokumentum
két része kézotti Gsszhang erdsitése.

A fejlesztési sziikségletek
definidldsa az Utmutaténak
megfeleld logika szerint késziilt

A fejlesztési sziikségletek
megallapitasait a
helyzetfeltaras és a SWOT is
megalapozza

25.

A HFS 4.5. 'Fejlesztési sziikségletek azonositdsa’ cimii
alfejezet nem az Utmutaténak megfelelé logika szerint
késziilt el (Utmutatd 20. oldala) , valamint a SWOT
megdllapitdsaival vald kapcsolatot nem ismerteti. A HFS.
4.5 fejlesztési sziikségletek megdllapitdsai, valamint a
helyzetfeltdards és a SWOT kézétti kapcsolat nincs kifejtve.
Javasolt a fejezet ujragondoldsa a SWOT mdtrixban pétolt
fejlesztési iranyok mentén.

A stratégia és a cselekvési terv mindsége

A stratégia beavatkozdsi logikdja

MinGsit6 kritérium

Eszrevételek, javaslatok

TervezGi valaszok

Modositasok helye

A célok meghatdrozasa
moddszertanilag megfelel az
Utmutatoban foglaltaknak (a
célok szama a
megvaldsithatdsag hataran
beltl van; a célok tartalma
egyértelmd; a célok hierarchidja
megfeleld)

A tervezett forrds 6sszhangban
van a kit(izétt célokkal

A stratégia céljai megfelelGen
aldtamasztottak, indokoltak: a
térség sziikségleteire és
lehet6ségeire reflektalnak a

26.

A HFS 7.1. Stratégia jévképe fejezet célja az, hogy egy
témér, frappdns mondatban sikeriilion azt bemutatni,
amilyennek a térséget és partnerséget egy évtized mulva
ldtni szeretnék. A kivant céldllapot leirdsa érdekében,
javasoljuk a Jévékép révid, egy mondatos leirdsdt — pl.

, Ujjdsziiletd vidék és élhetd telepiilések é16
egylittmiikédési hdldzata a SZINERGIA Egyesiilet fejlesztési
teriiletén” -, s ezt kévetben fGbb elemeinek révid kifejtését.

27.

A HFS 7.2. Stratégia célhierarchidja fejezetben
megfontoldsra javasoljuk az dtfogo célok
ujrafogalmazdsdt. Révid, témér, dtfogo célokat érdemes
felvdzolni, pl 1) a helyi gazdasdg élénkiilése, 2) befogadd,
értékdérzé kbzosségek.

28.

A HFS 7.2. Stratégia 1. specidlis célkitlizés ‘létrehozott uj
munkahely’ eredménymutato mértékegységét
sziveskedjenek ‘db’-rél FTE-re mddositani.

29.

A 2. cél eredménymutatdjandl az egylittmiikddések szama
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gyengeségek és veszélyek helyett javasoljuk az egyiittmiikédésekben résztvevék

figyelembe vételével szamadt mérni.
30. A 3. cél eredménymutatéjandl a mobilizalt k6zésségek

A tervezett intézkedések helyett javasoljuk a résztvevék/érintett lakossdg szamat
0sszhangban vannak a kitlzott mérni.
célokkal, egyértelm( a 31. Astratégia céljai és a helyzetelemzésben kiemelt
kapcsolat a célok és az sziikségletek és lehetdségek kézott 6sszefiiggések nem elég
intézkedések kozott. egyértelmiiek, mert a célokat tartalmazé tabldzat alatti

széveges indokldasban nem utalnak a megalapozd részek
A célindikatorok alkalmasak a megdllapitdsaira. Utmutatd 26. oldaldnak megfeleléen ,A
célok teljestilésének mérésére. tabldzatok alatti sz6veges részben indokoljék réviden, hogy
A célértékek redlisak és miért ezeket a célokat vdlasztottdk. Az egyes célok
mérhet6k (megfelelnek a indokldséndl utaljanak arra, hogy mi a cél
SMART elveknek). megvaldsitdsdnak f6 forrdsa”. Ennek megfelel6en

sziveskedjenek a ,miért”-eket magyardzni, és a hidnyzo
finanszirozdsi forrasmegjelélést potolni. Javasolt a
specifikus célok mentén indokolni.

A stratégia intézkedéseinek kidolgozottsdga, realitdsa, megvaldsithatosdga

Mindsitd kritérium Eszrevételek, javaslatok TervezGi valaszok Modositasok helye
T6bb intézkedésre vonatkozd dltaldnos észrevételek:
32. Azintézkedések szamozdsa hianyzik - ezt a knnyebb

Az intézkedések redlisak, olvashatdsdg, hivatkozdsok miatt javasoljuk pétolni.
megalapozottak és 33. Akivdlasztdsi kritériumok / Ertékelési szempontok
megvaldsithatok kidolgozdsa hidnyos, jelenleg jogosultsdgi kritériumokat és
kételezettségvdllaldsokat tartalmaz. Javasolt ezeket kiilén

Az intézkedések indoklasa épit a alpontban szerepeltetni és mellettiik szintén kiilén
helyzetfeltaras, a SWOT és a alpontban kidolgozni a jogosult projektek rangsoroldsdra
szlikségetek megdllapitasaira, a szolgdlo kritériumokat (el6nyben részesiil az a fejlesztés,
kapcsolat egyértelmd. amely...).

34. A fenntarthatdsdgi, esélyegyenldségi és innovdciods elvek
A tamogathatd tevékenység kifejtése nem jelenik meg vagy hidnyos a kivdlasztdsi
teruletek és a jogosultak kore szempontrendszerben, javasolt ezen szempontok
egyértelmden definidlt integrdldsdnak ujragondoldsa.
(megvaldsithato, a felhivdsokba | 35. A tdmogatdsi intenzitds vonatkozdsdban javasolt a VP
atemelhetd) és a célok irdnyado tamogatdsi ardnyait figyelembe venni, ely szerint
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megvaldsulasat szolgdlja.

A kivalasztdsi kritériumok
maodszertanilag megfelelGek és
a célok megvaldsuldsat
szolgdljak

A tamogatasi aranyok
indokoltak és megfelelnek a VP-
ben és az Utmutatdban
megfogalmazott szempontnak

A kimeneti indikatorok
tartalmazzak a kotelez6en
alkalmazand¢ indikatorokat, a
célértékek aranyban allnak az
intézkedésre allokalt
forraskerettel

Az nemzetkozi és térségek
kozotti egylttmiikodések
tervezett tématerdletei jol
definidltak, megalapozottak és
konkrét k6z6s eredmények
elérését teszik lehet6vé

a jovedelemtermel6 beruhdzdsok max tdm ardnya a
Szentlérinci jardsban 6%, a Szigetvdriban 70%, a nem
jévedelemtermel6 beruhdzdsokndl ugyanez 85% és 90%.
Ett6l valo eltérést indokolni sziikséges.

36. Kérjiik, a kimeneti indikdtorokndl ne érték intervallumot,
hanem becslilt értéket adjanak meg.

Intézkedés specifikus észrevételek:
37. 1. intézkedés:

a. Atdmogathatd tevékenységek k6z6tt kérjiik hatdrozza
meg a tamogathato termékkért az alabbi kategoriak
szerint: elsédleges mez6gazdasdgi termék,
feldolgozott annex | termék, non annex termék. Ez a
lehatdroldsok és a de minimis alkalmazdsa miatt
lényeges.

b. Felhivjuk szives figyelmiiket a ’jogosultak kére’ és a
‘kimeneti indikdtorok’ pontok 6sszehangoldsdra. Pl. 1.
intézkedés esetében Ondllé tevékenységet végzé
magdnszemély jogosult pdlydzni, ugyanakkor kimeneti
indikatort nem rendelnek hozzd

38. 2. intézkedés:

a. A, Kiegészits jelleg” leirdsaban taldlhato szévegrészt
(els6é mondat) a tdmogathatd tevékenységek
leirdsdhoz javasoljuk dtemelni.

b. Azintézkedés jovedelemtermeld fejlesztéseket
tdmogat, ezért javasolt ennek megfelelé tamogatdsi
ardny nyujtdsa, vagy a magasabb ardny indokldsa.

39. 3. intézkedés:

a. A’tdmogathato tevékenység teriiletek’ pontban ne
ujabb célokat irjanak bele, hanem a f6 azt, hogy mely
tevékenységek tamogathatdk, mik a f6bb
tamogathato kéltségtipusok.

b. Kérjiik az 1. intézkedéshez hasonléan adjdk meg a
tdmogathaté termékkort.

c. Kérjiik pontositsak a kiegészits jelleg elsé
bekezdésében szerepld ,,innovativitdsa, vagy




egylittmUikodé jellege, illetve multiplikdtor hatdsa

révén, gazdasdgi hatdsat tekintve valamilyen

hozzdadott értéket képes felmutatni” mondatot. Mi

alapjdn hatdrozzak meg e feltétel(ek) teljesiilését?

40. Az 5. intézkedésben a tamogatott rendezvények elsé
csoportjdba tartozo konkrét rendezvények megnevezése a
jelenlegi megfogalmazdssal elére definidlja a tdmogathatd
kedvezményezetteket is (a rendezvények szervezdi, akik,
mivel a rendezvények mdr hagyomdnyosnak tekinthetéek a
térségben, ismertek a HACS elétt), igy korldtozza a
potencidlis pdlydzok k6zétti versenyt, ami nem
megengedhetd. Javasolt a tamogatott rendezvények két jol
elkiilénithets hatdkdre alapjan vald leirdsban az elsé
rendezvénytipus leirdsabdl kihagyni az ,,aldbbi” szot és a
rendezvények neveinek emlitését. igy marad a ,,Legaldbb
1000 f6s latogatdoszammal rendelkezd, turisztikai
potencidlt eredményezé, megyei, illetve régios
ismertséggel biré rendezvények”

41. A7.intézkedés:

a. Javasolt az 5. és 7. intézkedés 6sszevondsdnak
dtgondoldsa.

b. A Fogalommagyardzatban kivdnatos lenne
definidlni a "hagyomdnyokat dpolé kdzosségeinek
akcioit’.

42. A 8. intézkedésnél javasolt meghatdrozni a , k6z6sségi
utak” és a , helyi sajdtossdg” fogalmdt. Az Ertékelési
szempontok kérébe megfontolandd bevonni a
megvaldsitando részletes programterv és tételes
eszkézlista bekérését.

43. A 9. intézkedés leirdsabdl nem egyértelmi mit értenek
,multiszektordlis” alatt az intézkedés vonatkozdsdban.
Kérjiik, pontositsdk.

A stratégia monitoring, értékelési és visszacsatoldsi mechanizmusainak alkalmassdga a HFS célok és ezek teljesiilésének mérésére és a HACS miikodésének értékelésére

Mingsitd kritérium Eszrevételek, javaslatok TervezGi valaszok Mddositasok helye
A monitoring adatok jelenleg nem értékelt




adatforrasa, a gydjtés
modszere, gyakorisaga
megfeleld, megvaldsithatd.
Az elemzés és a visszacsatolds
biztositott.

Az 6nértékelés mddszere,
Utemezése megfeleld. A
visszacsatolas biztositott

MinGsit6 kritérium

jelenleg nem értékelt

Eszrevételek, javaslatok

A stratégia kiegészito jellege és 6sszhangja a PM, VP és relevans OP-k céljaival

TervezGi valaszok

Modositasok helye

A stratégia céljai és
intézkedései 6sszhangban
vannak a VP és a LEADER
intézkedés céljaival.

Az intézkedések leirdsa
megfelelGen alatdmasztja az
adott intézkedés kiegészit6
jellegét. A kapcsoldodasok és a
lehatdroldsok is megfelelGek.

Mindsitd kritérium

44. 1. intézkedés: Kérjiik hatdrolja le az intézkedést a VP 4.2
(feldolgozas), 6.2 (indulé nem mezégazdasdgi
mikrovdllalkozdsok), 6.3 (3000 STE feletti mez6gazdasdgi
termékeléallitds), 6.4 (diverzifikdacic) alintézkedésektél. A
jelenlegi indoklds (csak helyi termék tdmogathatd) nem
biztositja a lehatdroldst.

45. 2. intézkedés: Felhivjuk a figyelmet, hogy a VP 4.2 és 6.3
alintézkedésébe elvileg a szoc szév is pdlydzhat, kérjiik a
lehatdrolds aldtdmasztdsdt.

46. 3. intézkedés: A VP 6.2 alintézkedése nem mezégazdasdgi
szerepl6k nem mez6gazdasdgi tevékenységeinek
elinditdsdt is tamogatja. Kérjiik pontositsa a lehatdroldst.

Eszrevételek, javaslatok

A stratégia hozzdjdaruldsa a LEADER elvekhez és a horizontadlis célokhoz

TervezGi valaszok

Modositasok helye

A stratégia bemutatja, hogyan
jarul hozza a
munkahelyteremtéshez és a
jovedelemgeneralashoz.

A stratégia bemutatja, hogyan
jarul hozza a koérnyezet
megdrzéséhez és a
klimavaltozas kihivasainak
csokkentéséhez.

47. A HFS 5.1. Esélyegyenlbség fejezete sériilékeny csoportként
azonositja a roma népességet (,gettésodott” falvak lakait),
szegregdlodott telepliléseket, idGskoruakat és a korral
dsszefiliggésben fogyatékkal él6ket, GYES/GYED-rél
visszatérd, pdlyakezdé, tartésan munkanélkiili roma néket;
pdlyakezdd, szakmdval, nyelvismerettel, anyagi- és
kapcsolati tékével nem rendelkezé fiatalokat. Javasoljuk,
hogy az ebben a fejezetben bemutatott tdrsadalmi
folyamatokat mdr a 4.1 fejezetben felvezetni
sziveskedjenek. Javasoljuk tovdbbd, az itt azonositott
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A stratégia bemutatja, hogyan
jarul hozza a tarsadalmi
befogadas erésitéséhez,
szlikség szerint a szegénység
Ujratermel&désének
csokkentéséhez.

A stratégia bemutatja, hogyan
jarul hozza a nék
esélyegyenlGségéhez, a fiatalok
és egyéb sériilékeny csoportok
helyzetének javitasahoz.

A stratégia bemutatja, hogyan
Osztonzi az agazatkozi,
szektorok kozotti, tobb
szereplGt érint6 megoldasokat.

A stratégia bemutatja, hogyan
0sztonzi a helyben innovativnak
szamito, uj modellek
kialakitasat (termék,
szolgaltatas, mddszer) és
hogyan segiti, hogy az (j
megoldasok, otletek,
gyakorlatok a helyi szerepl6k
szamara elérhet6vé véljanak.

A stratégia bemutatja, hogyan
Osztonzi az egylittmikodéseket
és hogyan generalja a
halézatosodast.

sérlilékeny csoportok el6nyben részesitését a kivalasztdsi
kritériumokkal (ahol lehet) érvényesitsék.

48.

A HFS 5.2. Kérnyezeti fenntarthatdsdg fejezet nem ad
vdlaszt arra, hogy milyen intézkedések dltal kivannak
hozzdjarulni a kérnyezeti dllapot fenntartdsdhoz,
megdrzéséhez. A fejezet dltaldnos elveket fogalmaz meg.
Javasoljuk konkrét intézkedések megfogalmazdsdt pl. a 8.1
fejezet 9. intézkedésében tamogatando , energetikai
fejlesztéseket, napkollektor, napelem és hészivattyu
rendszerek beszerzését”. A HFS 36. oldaldnak dllitdsa
szerint ,,Valamennyi meghirdetett intézkedés esetében
elvards az értékvédd gazddlkodds a megujulo eréforrdsok
haszndlata, a gazddlkoddsi tevékenységek sordn a
kérnyezeti eltarto-képesség és a helyi természeti
adottsdgok figyelembevétele”, ugyanakkor ezen
szempontok nem jelennek meg az intézkedések kivdlasztdsi
kritériumai kézétt. Javasoljuk beépiteni a
kritériumrendszerbe.

49.

Az innovdcidt sem tamogatando tevékenység, sem
kivdlasztasi kritérium, sem miikédési mod nem segiti elé.
Javasoljuk e szempont érvényesitését a cselekvési tervben
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Kapacitds, a megvaldsitdsra vonatkozo kritériumok

A HACS tagsdgdnak és dontéshozataldnak Gsszetétele

Mingsitd kritérium Eszrevételek, javaslatok TervezGi valaszok Moddositasok helye

A HACS tagsaga nyitott, nincs 50. A helyi tarsadalom megfelel§ ardnyu reprezentdciéja a

olyan szabaly érvényben, ami a Kézgylilésben biztositottnak tinik, a déntéshozatalban, a

csatlakozdst megakadalyozza. HFS megvaldsitdsdban azonban nem tisztdzott. Javasoljuk
a kiilénbéz4 tarsadalmi csoportok képviseletének,

A HACS dontéshozasa és/vagy a szerepének aldtamasztdsdt (pl. kérnyezetvédelmi NGO-k,

HFS megvaldsitasa megfelelGen hdtranyos helyzetiiek, az utmutatdoban emlitett egyéb

reprezentalja a helyi tarsadalom tarsadalmi csoportok).

sokféleségét (pl a HFS
célcsoportjait, a
kedvezményezett jarasokkal
érintett HACS-okban a
hatranyos helyzet(i embereket,
a térség tipikus vallalkozadit,
kérnyezetvédelmi NGO-kat, a
fiatalokat, illetve az egyéb
specidlis tarsadalmi csoportokat
képvisels szervezeteket, stb.)

A HACS m(ikodését és a jelenleg nem értékelt
projektek kivalasztasat érint6é
dontéshozas (jelen esetben az
elnokség és a helyi biralé
bizottsag) atlathato,
megkllonboztetés mentes és
megfelel az 6sszeférhetetlenség
szabdlyainak.

A munkafolyamatok és a
felel6sségi korok egyértelmiek
és atlathatok.

A HFS megvalésitdsahoz sziikséges humadn eréforrdasok rendelkezésre dlldsa

MinGsit6 kritérium Eszrevételek, javaslatok Tervez6i valaszok Modositasok helye
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A HACS rendelkezik iranyitasi,
kozpénzek kezelése és pénzigyi
tapasztalatokkal és kapacitassal

A HACS rendelkezik
projektfejlesztd és -
management tapasztalatokkal,
kapacitassal

A HACS rendelkezik a helyi
lakossag, a kiilonb6z6 lakossagi
csoportok és szerepl6k
aktivizaldsara és a fejlesztési
tevékenységekbe torténé
bevondsdra alkalmas animacids
tapasztalatokkal és kapacitassal

Legalabb egy kilon bejaratu
iroda, legalabb 2 db allandd
munkaallomas (szamitdgép,
telefon, internet) rendelkezésre
all.
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